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FELSEFE

1. Unite— Felsefe Nedir?

Pek cok filozof felsefeyi belli 6zellikleri olan bir diisinme tarzi (zerinden dinyayl anlama ve
yorumlama faaliyeti olarak tanimlarken Karl Marx (1818-1883) “filozoflarin simdiye kadar diinyayi
sadece anlamaya calistiklarini oysa 6nemli olanin diinyayr anlamaktan ziyade onu degistirmek
oldugunu” 6ne siirmistir.

Felsefenin tanimi ve anlami, sadece filozoflar arasinda degil, kiltirden kiltire de degisiklik
godstermistir. Ornegin felsefenin en eski merkezlerinden biri olan antik Yunan’da, felsefe, milattan
once altinci ylizyildan baslayarak varliga, neyin gercekten var olduguna iliskin teorik bir arastirma
olarak baslamisti. Oysa yaklasik olarak ayni donemlerde, Dogu’da, distndrlerin ilgileri daha farkl bir
nitelik arz etti. Bu dénemde, Ornegin Cinlilerin felsefelerinin daha somut ve pratik oldugu
soylenebilir. Nitekim Cinli distntrler felsefeden, sosyal cevre icinde ahenkli iliskiler gelistirmenin
yollari lzerine distinmeyi anladilar. Felsefenin 6zlni ortaya koyacak sinirlayici tanimlardan, mutlak
ve kesin agiklamalardan kaginmak, felsefenin ruhuna ¢ok daha uygun diiser.

Zira felsefe olmus bitmis dlsincelerin, nihayete erdirilmis fikirlerin toplamindan ibaret bir sey
degildir. Nitekim felsefeyi esas itibariyla bir elestiri ve sorgulama, karsilikli bir tartisma faaliyeti olarak
anlayan Sokrates (469-399), bu yilizden insan zihnini tembellestirdigine inandig1 yazili s6ze deger
vermemis ve fikirlerini ortaya koydugu yazili hicbir sey birakmamistir. Onun 6grencisi Platon (427-
347) da bu gelenek icinde yer alir ¢linkii o, zamaninin seckin felsefeci ve matematikgilerini bir araya
getirdigi Akademi’sinde, disariya hemen tamamen kapali bir bicimde felsefe yaparken sadece
ortalama okuyucular igin birtakim diyaloglar kaleme almistir. Bu yilizden, énemli olglide Sokrates ve
Platon’a dayanan bir gelenege goére, hakiki felsefe kitaplarda veya yazili metinlerde bulunmaz. Fakat
bu, hi¢ kusku yok ki filozoflar tarafindan kaleme alinan eserlerin degersiz veya 6nemsiz oldugu
anlamina gelmez. Cinki bu eserler, diisiince diinyamizi zenginlestirecek tzerlerine kendi fikirlerimizi
insa etmemizi mimkin kilacak felsefi problem ve fikirlerle doludur.

BILGELIK SEVGISi OLARAK FELSEFE

Unli Yunan filozofu Aristoteles (384-322), felsefenin antik Yunan’daki dogusunda ilk felsefeci ya da
filozoflarin duyduklari merak ve hayretin ¢ok belirleyici bir rol oynamis oldugunu soyler. Nitekim Bati
felsefesinin ilk filozofu olarak kabul edilen Thales’le ilgili olarak aktarilan bir 6dykl ya da anekdot, bu
durumu iyi bir bicimde aciklar.

Thales ile onu alaya alan koélesi iki farkli insani temsil eder. Koélesi, esas itibariyla karnini doyurmaya
calisan, gindelik hayatin sorunlariyla bas etmeye calisan siradan insani temsil eder. Oysa Thales,
maddi problemlerini halletmis bir kimse olarak diinyayi anlamaya, olup bitenleri kavramaya calisan
dislintiri simgeler. Thales dinyanin neredeyse kusursuz diizeni, mevsimlerin birbirlerini kusursuzca
izleyisi karsisinda hayrete dismustl; gokylziindeki giines, ay ve yildizlarin muhtesem gorinim ve
dizilisi karsisinda adeta dehsete kapilmisti. Bu diizenin kaynagini, gokyuziindeki dev nesneler
arasindaki iliskiyi, var olanlarin nereden gelip nereye gittiklerini merak ediyordu. Felsefeyi ve bilimi
yaratan da onun bu merakiydi. Gergcekten de insan, merak eden ve diger canli tlrlerinden farkl olarak
olup biten hemen her seyi hayretle karsilayan bir varliktir. insanin bu 6zelligini en iyi ifade edenlerden
biri de meshur ingiliz filozofu Thomas Hobbes (1588-1678) olmustur. Nitekim Hobbes, “Gérdigi
olaylarin sebeplerini arastirmak insanoglunun dogasina 6zglddr.

Bazilari daha ¢ok arastirir, bazilari daha az ama herkes kendi iyi ya da kotl kaderinin sebeplerini
arastiracak kadar merakhdir.” diyordu. Felsefeyle ugrasabilmek, felsefeci olabilmek icin en ¢ok ihtiyag
duydugumuz sey, iste bu merak ve hayret etme yetenegidir. Amerikali tinlG distnir Ralph Waldo
Emerson (1803-1882) “Tanri her zihne, kisinin gerceklik ile rahat bir yasam arasinda kendi tercihini
yapmasi icin bir imkan sunar; bunlardan hangisini sececegi insana kalmis bir seydir. Ama o, ikisini
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birden asla secemez.” demekteydi. Gergekten de cogumuz dmriimuzin bir noktasinda, felsefi sorulari
unuturuz. Bunun 6nemli nedenlerinden bir digeri de siiphe etmekten vazge¢memiz, dogmatik
yanitlarla yetinmemizdir. Stiphe, sunulan agiklamayla yetinmeme, var olan seylerin olduklarindan
baska tirlG olabileceklerini distinme egilimi olarak ortaya ¢ikar. O, merak ve hayret duygusunun
tamamlayicisi olan 6nemli bir faktordir. Stiphe, felsefi sorgulamayi harekete geciren en temel gii¢ ya
da etkenlerden biridir. Siphe eden insan, gercekligin gorliindiigl gibi olmayabilecegini, gorinisin
gerisinde farkli nedenler olabilecegini disiinen ve dolayisiyla algisal goriinlislerin 6tesine gecebilen
insandir.

Aliskanliklarinin etkisiyle davranan ya da sliphe etmeden yasayanlar, ¢cogu zaman bireyselliklerini
veya bireysel kimliklerini unutarak kolektif kimliklerine baglanirlar; herkesin yaptigl gibi yaparak,
yasadigl gibi yasayarak, dogmatik kaliplarin cenderesine sikismis bir bicimde siradan bir hayat
sirdirtrler. Bu durumu en iyi anlatan filozoflardan biri meshur “Magara Benzetmesi”yle antik Yunan
filozofu Platon’dur. Platon, bu benzetmesinde bizden bir yer alti magarasi nda yasayan birtakim
insanlar didstinmemizi ister. Bu insanlar, disaridan en kiictik bir 1s18in girmedigi blyik yer alti
magarasinin en dibinde ellerinden, ayaklarindan ve boyunlarindan zincire vurulmus olarak
oturmaktadirlar. Bu yiizden yalnizca dnlerindeki duvari gorebilirler. Onlarin arkalarina uzun ve biiyik
bir perde ¢ekilmistir.

Perdenin gerisinde ise birbirleriyle konusarak kosusturup duran insanlar bulunmaktadir. Bu
kosusturan insanlarin arkalarinda biyiik bir ates bulundugu icin onlarin golgeleri duvara vurmaktadir.
Zincire vurulmus insanlar, perdeden duvara vuran golgeleri gercek sanirlar; aslinda arkadan gelen
insan seslerinin duvardaki golgelerden geldigini distindrler. Onlar bitlin hayatlari boyunca gorip
durduklari bu golgelerin gercek olmayabileceginden en kiiglk bir siiphe duymazlar.

Platon bu noktada bir teklifte bulunup, bizden bu kez “bu mahkimlardan birinin prangalarindan
kurtarilarak, ylzinln geriye, 1sitk kaynagina cevrilmesinin saglandigin” distinmemizi ister. Eski
mahkam bu yeni duruma, muhtemeldir ki uyum saglamayacaktir; onun gézleri kamasacak, hatta belki
de kor olabilecektir. Platon’un yorumuna gore insanin aliskanliklarini terk etmesi ¢cok zor oldugu igin,
o eski yerine, zincirlerine donmek isteyecektir.

Sokrates’in dostlarindan biri Delphoi tapinagindaki kahine “insanlarin en bilgesinin kim oldugunu”
sormus. Kahin duraksamadan “Sokrates” yanitini vermis. Oysa Sokrates, “Bildigim tek bir sey var, o da
hicbir sey bilmedigim” diyen biridir. Mesaj Sokrates’e ulasinca filozof ondaki hikmeti ortaya ¢ikarmak
amaciyla insanlari sorgulamaya baslamis. Sonucgta kahinin soylediginin dogru oldugunu anlamis.
Clnkd gormis ki insanlar hayatin anlamiyla ilgili saglam bir kavrayistan yoksun olduklari gibi, bu
durumun farkinda bile degillermis.

FELSEFE VE DIGER DiSiPLINLER

Felsefe diinyayi, hayati ve toplumu sadece anlamaya ¢alismaz, fakat bir yandan da bitin bunlari
anlamli kilmaya ve agiklamaya calisir. Nitekim felsefenin, yine Platon tarafindan gelistirilen ve baska
pek cok filozofta daha karsilastigimiz bir tani mi da, onun veya felsefeyle mesgul olan filozofun algisal
gorinislerin otesine yilkselerek gerceklige erisebildigini, glindelik dinyanin strekli bir degisim
icindeki gelip gecici seylerinden farkli olarak kalici gergeklige niifuz edebildigini dile getirir. Felsefenin
mevcut gorisleri, sorgulanmadan dogru kabul edilmis fikirleri, bilimlerin 6n kabullerini sorgulayip
elestiri stizgecinden gecirebilmesini saglayan sey, onun iste bu yonidur.

Felsefe, anlamli kilmaya ve aciklamaya yonelik bu yonind, elbette insanin varlik yapisi ve antropolojik
ozellikleriyle aciklar. Buna gore insani diger canli tlirlerinden veya hayvandan ayiran 6nemli bir
ozellik, onun sadece hayatta kalmaya calisan ve tilriinii devam ettiren salt bir dogal varlik olmayip
icinde yasadigi diinyayr veya cevresini anlamli kilmaya ve aciklamaya kalkismasidir. diinyanin
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actklanmasi ve anlaml kilinmasi, insanin ¢ok boyutlu yapisi veya farkli katmanlara ayrilmis manevi
gercekligi sayesinde, dort eksen lizerinden gergeklesir: Bilim, din, sanat ve felsefe. Birbirlerinden
onemli farkhliklar gésteren, hatta tarihsel slireg icinde en azindan bazilarinin birbirleriyle ¢atistigi ileri
strilmis olan bu dort disiplinin tek bir ortak noktasi vardir. Bu ortak nokta da onlarin varhdi ya da
diinyayr anlaml kilmaya kalkismalarindan ve bunu algisal goérinilslerin  6tesine gecerek
yapmalarindan meydana gelir. S6z gelimi bilim adamlari, insan tarafindan algilanan diinyada olup
bitenleri birtakim yasalar Gzerinden aciklayip anlamak amaciyla gen, elektron ve molekil benzeri
teorik nesnelere ve aksiyomatik yapilara basvurur. Dlinyayl s6z konusu nesne ve yapilar lzerinden
aciklayip sadece akil yoluyla kesfedilebilir olan birtakim yasalar yoluyla anlamli hale getirir. Din de,
bilim gibi dlinyanin kaotik olmayip bir diizen sergiledigini kabul eder.

Fakat bilimin s6z konusu diizeni dogaya ickin nedensel yasalar lizerinden acikladigl yerde, din onu
dogal diizene askin bir varligin amach ve yaratici eylemi yoluyla anlamlandirir. Dinin diinyayi Tanri’'nin
yaratici eylemiyle anlamh kilarken sanatin s6z konusu anlamlandirma etkinligini sanatginin
yaraticiigina bagladigi soylenebilir. Buna gore, sanatg¢i duygularini ve sinirsiz ifade gliclint kullanarak
maddi diinyaya onun kendisinde bulunmayan bir anlam katar. Bu durum elbette felsefe icin de
gecerlidir. Felsefe de diinyayi, goriinislerin gerisindeki gerceklige ulasmanin kendisine verdigi temsil
ve aciklama imkanlarini kullanarak anlamli hale getirir.

Bilim ile felsefe, din ve sanattan rasyonel bir temele dayanma, anlamli kilma ve agiklama faaliyetine
akli katma noktasinda farklilik gosterir. Bunu en iyi bir bicimde Yunan’da milattan Once altinc
ylzyllda gerceklesen mitolojiden felsefeye ve dolayisiyla muthostan logosa gecis olgusunda
gorebiliriz. Muthos efsane anlamina gelmekte olup mitolojide ortaya konan agiklamanin, diinyada
olup bitenleri Olympos daginda oturan ve pek ¢ok Ozellikleriyle insana benzeyen tanrilarin marifet ve
eylemleriyle izah eden bir agiklama oldugu soylenebilir. Logos ise sosyoloji, psikoloji, biyoloji, jeoloji
benzeri bilimsel disiplinlerin adlarindan da anlasilacagi (izere, baskaca seyler yaninda, “bilim”, “akil”
ve “rasyonel aciklama” anlamina gelir ve bilim adamiyla felsefeciye 6zgli anlama ve acgiklamanin
temel 6zelligini gdzler 6niine serer.

iKINCi DUZEY BIR ETKINLIK OLARAK FELSEFE

Felsefeyi, bilim de dahil olmak (izere, diger disiplinlerden ayiran ¢ok daha 6nemli bir 6zellik, onun
ikinci dlizeyden bir etkinlik olmasi olgusuna isaret eder. Baska bir deyisle, s6z gelimi bilim, dogayi veya
evrende karsimiza cikan olgulari agiklamaya calisan birinci diizeyden bir etkinliktir. Bilimin Gzerine
gelen bilim felsefesi, dogayi, dogal olaylari aciklayan bilimin kendisini agiklamaya yonelirken ikinci
diizeyden bir aciklama ya da betimleme sunar. Bu durum, hi¢ kusku yok ki din ve sanat icin de
gecerlidir. Yani, din felsefesiyle sanat felsefesi bizatihi dinin kendisiyle sanatin kendisine iliskin ikinci
diizeyden aciklamalar getirir Felsefe, bunu, yani bir biitlin olarak dinin, sanatin ve bilimin kendisiyle
tek tek bilimler lzerine ikinci dliizeyden bir agiklama temin etme isini, bu disiplinlerin kendilerini ele
alip onlarin yapilarini ve sinirlarini gostererek yapar.

Dogayi birtakim yasalar Gzerinden agiklayan bilimin kendi normal faaliyetini birinci, bilimin kendisini
actklayan bilim felsefesinin faaliyetini ikinci dizeyden bir etkinlik olarak tanimlamaktayiz. Bu
baglamda dogaya iliskin olarak bilimin yanitladig sorulara birinci diizey sorular, buna mukabil bilimin,
sanatin veya dinin kendisiyle ilgili sorulara ikinci diizey sorular adi verilir.

FELSEFENIN KURUCU, ANALITIK VE ELESTIREL BOYUTLARI

Felsefi faaliyeti belirleyen, felsefenin kurucu unsurlarini meydana getiren bu boyutlar, sirasiyla kurucu
veya blitlinlestirici, analitik ve elestirel boyutlardir. Felsefenin s6z konusu Uc¢ ayri boyutu, aslinda
onun farkh tarihlerde ortaya c¢ikip gelisen (¢ tarz ya da seklini karakterize eder. Buna gore, kurucu ya
da batinlestirici boyut, felsefenin ta ilk baslangicindan itibaren, yani Thales’ten bu yana yaklasik iki
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bin bes yuzyillik siire¢ boyunca gesitli sekillerde karsimiza ¢ikan klasik felsefe anlayisinin tanimlayici
yoni veya ayirt edici 6zelligini meydana getirir.

S6z konusu felsefe tasavvurunun en énemli temsilcileri arasinda
Platon,
Aristoteles,
Aquinali Thomas (1225-1274),
Farabi (874-950),
René Descartes (1596-1650),
Gottfried Leibniz (1646-1716),
Baruch Spinoza (1632-1677),
Kant ve Georg Wilhelm Hegel (1771-1831) gibi dislinirler bulunur.

Felsefenin ¢dzlimleyici boyutu veya yonelimi, yirminci ylzyilda Anglo-Sakson diinyada biiyik olglide
klasik ya da metafiziksel felsefe gelenegine bir tepki olarak gelisen ve felsefenin metafizikle ugrasmak
veya dilinya Uzerine kusatici sentezler Giretmek yerine kendisini analizle sinirlamasi gerektigini bildiren
analitik felsefe anlayisini karakterize eder. Dile dayali bir felsefe anlayisini cisimlestiren ve daha
ziyade kavram analizi calismalariyla belirlenen analitik felsefenin 6nemli temsilcileri arasinda
Bertrand Russell (1872-1970), George Edward Moore (1873- 1958), Gilbert Ryle (1900-1976), Ludwig
Wittgenstein (1889-1951) benzeri distnrler bulunur. Felsefenin elestirel boyutu ise esas itibariyla
yirminci ylzyllda Almanya ve Fransa’da sadece klasik veya metafiziksel felsefeyi degil, analitik
felsefeyi de elestirerek ortaya cikip gelisen Kita felsefesinde somutlasir. Bu ylizden sadece belli bir
felsefe anlayisini degil, bir bitin olarak Bati felsefesinin gelisimini, temel kabul ve dayanaklarini
sorgulayan Kita felsefesinin elestirel yonelimi, Friedrich Nietzsche (1844-1900), Martin Heidegger
(1889-1976), Jacques Derrida (1830- 2004) ve Michel Foucault (1926-1984) benzeri distnurlerde
oldukga acik bir bicimde ortaya cikar.

Felsefenin Kurucu veya Biitiinlestirici Boyutu:

Felsefenin kurucu veya bitinlestirici boyutu aslinda, insanin zihninin bilissel gelisiminin veya aklin bir
hedefe yonelimli ¢alismasinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikar. Felsefede de s6z konusu olan sey, bu
olmustur. Bati felsefesinin ilk filozofu olan Thales ile Anaksimandros ve Anaksimenes, dis diinyaya
baktiklarinda neredeyse sonsuz sayida farkli seyden olusan bircokluk gérmis ve bu ¢oklugun ancak
kendisinden tiiremis olduguna inanilan bir birlige indirgenerek anlamh kilinabilecegini disinmistd.
Bu durum, gercekten var olanin 6z ya da kavram cinsinden oldugunu, gercgekligin maddi olmayan bir
yapi sergiledigini dile getiren idealist bir felsefenin kurucu yaklasimiyla gercekligin madde cinsinden
oldugunu ileri siren materyalist bir felsefenin birincisine karsit bitilinlestirici yaklasimi tizerinden ¢ok
daha iyi bir sekilde ifade edilebilir. Bunlardan birincisi Platon’un idealizmi, ikincisi ise materyalist
duslintrler tarafindan gelistirilen atomcu teoridir. S6z konusu her iki teori de en yiksek diizeyde
kurucu veya butinlestirici teoriler olup varligin bir alanina degil, neredeyse tiim yonlerine, hakikatin
blitiinline anlamli agiklamalar getirmistir.

Buna gore idealist bitlnlestiriciligin ilk ve en édnemli temsilcisi olan Platon, karsi karsiya kaldigina
inandigi felsefi problemlere bir ¢6zim getirmek amaciyla felsefe tarihinin en butlnlestirici teorisi
olarak meshur idealar teorisini gelistirmisti. Clinkii o, var olanin sadece degisen algisal gériiniislerden
ibaret olmadigl kanaatindeydi. Var olan her sey tikellerden, degisen goriinislerden ibaret olsaydi,
Platon’a gore genel gecer bilgiden, sozciiklerin sabit anlamlarindan ve degismez degerlerden soz
edemezdik. O, genel gecer veya ezeli-ebedi bilgilerin en azindan matematikte var oldugundan,
sozcliklerin degismeyen ve anlasmayl miimkin kilan sabit anlamlarindan ve kisiden kisiye, toplumdan
topluma degismeyen mutlak degerlerin varligindan emindi. Bu ylizden var olan biitlin sey tirlerinin
ilk 6rnek ya da arketiplerine karsilik gelen degismez 6zler, timel gerceklikler ve ideal ya da kalici
varliklar olarak idealarin varolusunu éne siirdi.
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Felsefenin Analitik Boyutu:

Felsefeci, felsefenin analitik veya ¢ozlimleyici boyutu s6z konusu oldugunda, kavramlari acikliga
kavusturmaya, kavramlar arasindaki iliskileri gozler 6niine sermeye, akil yiritme ya da ¢ikarimlarin
mantiksal yapisini serimlemeye, diisiince ya da tezlerin saglam bir sekilde gerekcelendirilmesine
calisir.

Felsefenin Elestirel Boyutu:

Felsefenin kavramlari analiz eden, dislinceler arasindaki iliskileri arastiran analitik boyutuyla varligin
veya dlinyanin cok cesitli unsurlarini birbirine baglayan kurucu veya bitlinlestirici boyutunu
tamamlayan boyutu elestirel boyutudur. Aslinda o, felsefenin tamamen yeni bir yonii olmayip bir
anlamda ya analitik boyutun derinlestiriimesinden ya da ¢6zlimleyici boyut ile bitlinleyici boyutun
daha bir Ust dizeyde sentezlenmesinden olusur. Baska bir deyisle o da ¢ozliimleyici boyutun veya
analitik felsefe anlayisinin dilsel analizine benzer sekilde kavramsal bulaniklik ve belirsizlikleri tespit
edip ortadan kaldirmaya calisir. Hatta biraz daha ileri giderek gesitli kavram ya da teorilerin hem
gercek ylizl ve igerigini hem de arka plan ya da dayanaklarini gézler 6niine serme cabasiyla belirlenir.
Fakat elestirel yaklasim bununla yetinmez, hatali anlam igeriklerini veya neye hizmet ettigini
gosterdigi kavram ve teorilere yilklenmesi gereken yeni anlam ufuklarina isaret eder. Bu ise
felsefenin elestirel boyutunun salt bir “elestiri dili”yle yetinmeyip bir de “imkdn dili” gelistirme yoluna
girdigi anlamina gelir.

Bunu en iyi Nietzsche'nin iyi ve kotli kavramlarina iliskin analiziyle Foucault’nun bilgi kavramina
doniik analizinde gorebiliriz. Nietzsche yontemini bir soy kitigld yontemi olarak tanimlamisti. Ona
gore, bu yontem Kkisilerin ve kiltirlerin deger sistemlerini olusturma bicimlerini belirleyen tarihsel
kosullari ve kosullanmalari ortaya ¢ikarmaya yarayan bir yontem olmak durumundaydi. Foucault’nun
gelistirdigi kavram “iktidar-bilgi” kavramidir. O da, tipki Nietzche gibi, bilgi ya da hakikat isteginin ¢ok
daha temelde bulunan bir gli¢ isteminin tezahiirl oldugunu disinir. Dolayisiyla, onun s6z konusu
kavrami, bilginin her zaman belli bir iktidar ya da g iliskileri sebekesinin goreli ve sorgulanabilir
ifadesi oldugunu ortaya koyar.

FELSEFENIN KONULARIYLA ALT ALANLARI

Felsefenin konulari, son ¢éziimlemede (i¢ ana konuya indirgenebilir. Bunlar da sirasiyla varlik, bilgi ve
degerdir. Varligi konu edinen disiplinler arasina metafizik ile zihin felsefesi girer. Bilgi konusunu ele
alan tek disiplin epistemoloji degildir. Clinkl bilim de, ister doga bilimleri ister beseri bilimler olarak
alinsin, son ¢oziimlemede, belli 6zellikleri olan bir bilgi bGtlinlnd tanimlar; 6te yandan, dil felsefesi de
bilgiyi ileten, distinceleri somutlastiran dilin kendisi ve dilsel araglar Gzerinde yogunlasir. Bu ylizden,
epistemolojinin kendisiyle bilim felsefelerini ve dil felsefesini, konulari her ne kadar ayri olsa da
birlikte disiinmek mimkiin olabilir. Ayni sekilde etik, siyaset felsefesi, estetik, hukuk felsefesi ve din
felsefesi de buradaki amaglarimiz acgisindan birlikte ele alinabilir. Zira bu disiplinlerin konulari ne
kadar farkh olursa olsun, onlar deger ortak paydasinda birlesirler. Ornegin etik, “olan”la ugrasmaz;
onun isi, insan davranisini betimlemek veya agiklamak degildir. Bu, psikoloji biliminin isidir; etik,
bunun yerine “olmasi gereken”le ugrasir, insanin ahlaki yikidmluliklerini ele alir.

FELSEFENIN DEGERI

Modern diinyada bir seye deger bicmenin en 6nemli yolu, soyle ya da bdyle onun somut yararini
belirlemek ya da dlcmekten gecer. iste bu noktada “felsefe” sozctgiini isiten pek c¢ok insanin ilk
tepkisinin, biraz da alayci bir dille, onun hicbir ise yaramadigini dile getirmekten meydana geldigi
soylenebilir. Bu, giinimizde felsefeyle ilgili olarak ¢ok sik rastlanan bir baska yanilgi veya 6n yargidir.
Zira felsefenin yarari, dogrudan olmayip olsa olsa dolayl olabilir. Felsefeden maddi degerlerin ve
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zenginliklerin meydana getirilmesine dogrudan katkida bulunmasi, elbette beklenemez. Ustelik
maddi zenginlik ve refahin insanin deger verdigi yegane sey olmadigini da unutmamak gerekir.
Gergekte, insanlar refahi ve maddi degerleri, bizatihi kendileri i¢in degil de mutluluga gotiiren yolda,
birer arag olduklari icin isterler.

Felsefenin Bireysel Diizeydeki Katkilari:

Felsefe de mutluluk amaci icin bir arag olabilir.

Felsefe, cok daha 6nemlisi, bize kendimizi tanima imkani saglar.

Felsefeye ilkeli bir hayat siirebilmek icin gerek duyariz.

Felsefe, yine bireysel olarak bu diinyadaki kisacik hayatimizda bize neyin bizim elimizde olup
neyin olmadigini gésterir.

Felsefeye hayatin akisi icinde karsilastigimiz sorunlarin (istesinde gelmek icin ihtiya¢ duyariz;
ondan, bizi zorlayabilecek cesitli olaylar karsisinda dik durus sergileyebilmek icin destek aliriz.
#+ Felsefe, yine ayni dogrultuda kafa ve kavram karisikli§imizi gidermeye yarar.

= &+ &

Felsefenin Toplumsal Diizeydeki Katkilar::

Bireysel diizlemde, insani aliskanliklarin cenderesinden kurtarmak suretiyle ozgiirlestiren felsefe
genel bir diizlemde veya toplumsal platformda da ¢cok dnemli hizmetler saglar. Oncelikle liberalizm,
muhafazakdrhk, sosyalizm benzeri biitiin modern ideolojilerin kaynadinda felsefenin bulundugunu
soyleyebiliriz.

Bu Ozetin tamamini,Cikmis Sorularini,Deneme Sorularini adresinize

gonderiyoruz!...

rd
Tiklayimiz ~ /i»
https://www.kolaysinavlar.com/felsefe-ady212u?search=FEL207U
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